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Piracicaba, 29 de julho de 2008

Pregão: n.º 94/2008

Processo Licitatório: n.º 1277/2008

Objeto: Aquisição de aerador submerso para ETE - Piracicamirim

Ref.: Recurso Administrativo apresentado pela empresa A.L.GEREMIA PARTICIPAÇÕES LTDA.

Aos dezoito dias do mês de julho deste ano o Serviço Municipal de Água e Esgoto de Piracicaba abriu Sessão Pública para a realização do Pregão acima citado. 

Após realização das fases do Ato Licitatório, conforme o Edital foi declarado o licitante vencedor.

O representante da empresa A.L.GEREMIA PARTICIPAÇÕES LTDA., manifestou a intenção de interpor Recurso Administrativo contra decisão do Pregoeiro, que declarou vencedora a proposta da empresa HELIBOMBAS COMÉRCIO INDÚSTRIA REPRESENTAÇÃO E SERVIÇOS, apresentando, no prazo devido, as Razões de Recurso conforme estabelecido no item 18.1 do edital.

Aberto o prazo de três (03) dias para apresentação de contra razões de recurso.

Após analise do documento apresentado, informamos o que segue:

Preliminarmente, a finalidade da licitação é a obtenção da proposta mais vantajosa e que atenda o requisitado em Edital.

Seguindo os princípios que regem a licitação, selecionamos as propostas, sendo a mesma processada e julgada em estrita conformidade com os princípios básicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade e da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculação ao instrumento convocatório, do julgamento objetivo e dos que lhes são correlatos.

O recorrente afirma em seu recurso que:

a) 
Não foi especificado o corpo da bomba (material)

b) 
Não foi especificado o tubo de aspiração

c) 
Não foi especificado o suporte do motor

d) 
Não foi especificado o periférico de sustentação

e) 
O sistema de lubrificação apresentado foi “a água” e não “a emulsão de água”

f) 
Não foi especificado a freqüência do motor

g) 
A corrente nominal não confere com a solicitada

h) 
Não foi especificado o “IP/In” do motor

i) 
O motor da bomba não é bobinado do tipo molhado, conforme solicitado no item “objeto de fornecimento.

Resposta:

a) Em relação ao tipo do material empregado no corpo da bomba, o aerador da empresa Helibombas é equipamento específico para homogeneização de efluentes e consta em seu manual de instalação e manutenção, que são fabricados com materiais adequados para resistirem à agressividade dos tratamentos de efluentes, visto que no Memorial Descritivo do SEMAE consta somente como especificação do corpo da bomba, material resistente a esgoto doméstico;

b) Em relação ao tipo de material do tubo de aspiração, na foto ilustrativa do catálogo da empresa Helibombas, nota-se que o tubo de aspiração é tubo rígido de P.V.C., além do que, esse item também não consta nas demais propostas;

c) Em relação ao suporte da bomba, esse item está apresentado na proposta da empresa Helibombas em Materiais de Fabricação item d: Chassi (Suporte do motor) – Aço carbono galvanizado a fogo;

d) O periférico de sustentação do aerador da empresa Helibombas é componente do chassi do equipamento, portanto é fabricado com o mesmo tipo do material, conforme desenho esquemático apresentado com a proposta;

e) Em relação ao tipo do material do corpo do motor, a empresa Helibombas informa que o corpo é em ferro fundido nodular;

f) Em relação à freqüência do motor, o aerador da empresa Helibombas é de fabricação nacional, e o padrão nacional brasileiro para corrente alternada é freqüência de 60 Hz, portanto não há relação com o consumo de energia elétrica. Esse item é especificado no Memorial Descritivo do SEMAE, como condição para equipamentos importados.

g) Em relação à corrente nominal do motor, o aerador da empresa Helibombas possui corrente menor do que a especificada no Memorial Descritivo do SEMAE, o que implica na redução do consumo de energia elétrica;

h) Em relação à corrente de rotor bloqueado (Ip/In) é dado fornecido pelo fabricante, a empresa Helibombas informa que o Ip/In é 8,0;

i) Em relação ao tipo do bobinado, o aerador da empresa Helibombas é de fio especial para trabalho submerso, com refrigeração a água, conforme Especificação Técnica item b , c da proposta da empresa, atendendo assim as especificações do Memorial Descritivo do SEMAE;

CONCLUSÃO

Após a análise técnica do Recurso Administrativo, entendemos que os argumentos apresentados pela Empresa A. L. G. Participações Ltda. são improcedentes e desta forma mantenha-se a classificação original do processo licitatório.

Informamos ainda que os dados de placa do motor elétrico são padronizados entre os fabricantes de acordo com Norma Brasileira de Regulamentação (NBR), portanto não alteram as características de operação dos equipamentos.

Salientamos que o SEMAE possui atualmente quatro (04) aeradores de fabricação da empresa Helibombas em operação na Estação de Tratamento de Esgoto Piracicamirim, há aproximadamente oito (08) anos, portanto esse aerador atende as necessidades da Autarquia.

Portanto, não podemos aceitar as razões de recurso para desclassificar a proposta da empresa Helibombas Indústria e Comércio Ltda., que mediante lances, ofertou o melhor preço, apresentou documentação, atendeu aos requisitos pressupostos no edital, tempestivamente.


Ante o exposto, somos pelo INDEFERIMENTO do recurso ora apresentado pela empresa  A.L. GEREMIA PARTICIPAÇÕES LTDA..

Assim, nos termos do § 4.º do art. 109 da Lei 8.666/93, remetemos a essa Presidência para decisão final.

MARIA ALICE SILVA SANTOS

Pregoeira Oficial
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